Zapis z pracovni skupiny pro analytické zpracovani

Praha, NK CR, dne 23. bfezna 2015

PFitomni: dle prezenéni listiny

Program:
Prezentace zmén v pravidlech v souvislosti s prechodem na RDA a MARC 21
Minimalni a doporu€eny zaznam

Razné

1) Prezentace zmén v pravidlech v souvislosti s prechodem na RDA a MARC 21
Prezentace jsou vystaveny na strankach Katalogizaéni politiky v ¢asti vénované pravidlim RDA:

Katalogizacni pravidla RDA (metodiky, instrukce, atd.)

Obecné doporuceni: doporuceni pro analytické zpracovani by neméla byt — v pfipadé udaja
pouzivanych pfi katalogizaci obecné — v rozporu s pokyny pouzivanymi katalogizatory monografickych
publikaci a pokracujicich zdroj.

2) Projednani a schvaleni Minimalniho a Doporuéeného zaznamu pro Souborny katalog

Byla potvrzena potfeba stanoveni minimalniho zaznamu a doporu¢eného zaznamu RDA/MARC 21. pro
oblast analytického zpracovani. Minimalni zaznam by mél byt pfedpokladem pfijeti dalSi knihovny do
koopera¢niho systému. Doporuc¢ena uroven pfedstavuje rozsah zpracovani stavajicich ¢lend
kooperac¢niho systému.

Minimalni i doporu¢eny zaznam pro analytické zpracovani budou vystaveny na strankach RDA.

3) Pole 336-338
Probéhla diskuse k nutnosti pouzivani poli 336-338 v zaznamu analyticke bibliografie.

L. Maixnerova zmifiovala, Ze u zahraniéni Iékafské Elankové bibliografie nebyla RDA implementovéna.
Pfiklad z portalu finna.fi pro zménu ukazuje implementaci nezahrnujici core element — pole 338, na
rozdil od poli 336 a 337.

Pole 338 je tzv. core element RDA, v zaznamu by tedy mélo byt povinné. Pole 336 je schvaleno u
ostatnich druhi dokumentt jako povinné na minimalni drovni, pole 337 na doporu¢ené Urovni zaznamu.
Vzhledem k obsahu ANL bude obsahem prvniho vyskytu 336 vzdy ,text‘, v poli 338 bude v pfipadé
tisténych ¢lankd nejcastéji ,svazek**. Nepovinnost 336-338 by mohla byt komplikaci tam, kde se ¢lanky
nepopisuji v samostatné bazi specializovanymi pracovniky. V prabéhu diskuse byl vétSinou odmitnut
zapis podminény druhem zdroje (jen v pfipadé elektronického zdroje). Nakonec doslo k hlasovani,
vysledek byl ve prospéch pouziti poli 336-338 obdobné jako u jinych druhtd dokumenta.

*Dodatecna vysvétlivka


https://ipk.nkp.cz/odborne-cinnosti/katalogizacni-politika/katalogizacni-pravidla-rda-metodiky-instrukce-atd.
https://ipk.nkp.cz/odborne-cinnosti/katalogizacni-politika/minimalni-doporucene-zaznamy-rda-marc-21-1

Pole 338 obsahuje popis NOSICE - {j. toho, na éem je obsah uloZen. Tedy jestli text (mapa, obraz,
notovy zédznam, atd.) z pole 336 je umistén online, na svazku, na jiném médiu, které se zde specifikuje...
Pro tiStené textové pokracujici zdroje (noviny, ¢asopisy) se doporucuje ,svazek”.

4) Pole 245, 700 — maximalni pocet autoru

U nékterych odbornych ¢élankld byva uvadéno takové mnozstvi autorl, ze ¢asto presahuje moznosti
systému - neni mozné tolik udaju zapsat a ulozit; je tu i otazka ucelnosti takového zapisu, kdy by bylo v
zdznamu uvedeno i vice nez 100 osob s autorskou odpovédnosti.

Pracovni skupina nepovazuje za praktické stanovovat presny pocet autorll, od kterého by uz nebylo
nutné uvadét v8echny. Proto vydava jen obecné doporuceni: pro analytickou bibliografii je mozné
v pfipadé pfili§ vysokého poctu osob s autorskou odpovédnosti neuvadét v zaznamu vSechny.

Vzdy se ale musi v poli 245 a v poli 100 zapisovat ten z tvircu (=hlavnich autor(l), ktery je na prameni
popisu nejvyraznéji uveden; neni-li Zadny zvyraznén, tak prvni uvedeny.

5) Recenze (pole 787)

K diskusi byl pfedlozen material D. Kindla k nékterym problémum pfi popisu recenzi. Problematika se
bude Fesit samostatné e-mailem.

6) Clanky nemaijici vlastni nazev — zpusob dopliiovani nazvu katalogizatorem; zejména
v navaznosti na praxi kombinace dodaného nazvu ¢lanku s nazvem rubriky

K diskusi byl pfedlozen material D. Kindla. Problematika se bude FeSit samostatné e-mailem.

7) Minimalni zaznam - pole 072, 080, 650

Navrh minimalniho zaznamu obsahoval povinnost uvadét BUDTO pole 072 NEBO pole 080. Vzhledem
k tomu, Ze Lékarska knihovna v fadé zaznam( ziskavanych z jinych zdroji a zasilanych do SKC tato
pole nema, navrhl D.Kindl jako tfeti moznost uvadét pole 650. M. Balikova s navrhem souhlasila,
Pracovni skupina tuto variantu odhlasovala.

Znamena to tedy, Ze minimalni zaznam pro analyticky popis, zasilany do Souborného katalogu, musi
obsahovat bud'to pole 072, nebo pole 080, nebo pole 650.

Pfi pfidélovani skupin Konspektu jednotlivym ¢lankim daného periodika se doporucuje pfihlizet ke
skupiné Konspektu pfidélené zdrojovému dokumentu, tj. danému periodiku.

8) Pole 773 (zdrojovy dokument)
Zpusob zapisu v tomto poli je z velké ¢asti popsan v materialu publikovaném 7.9.2012:

Otazka zdrojového dokumentu neni v pravidlech RDA FeSena (vyslovné je to uvedeno i v mapovani na
strdnkach RDA Toolkitu).

Vzhledem k tomu, Ze se jednd v podstaté o citaci, bude v tomto poli ve vétSiné oblasti zachovana
stavajici praxe zkracovani udaju v poli 773 (viz material k poli).


https://www.nkp.cz/o-knihovne/odborne-cinnosti/zpracovani-fondu/kooperacni-system-clankove-bibliografie-a-anl/anl-zdroj773
https://www.nkp.cz/o-knihovne/odborne-cinnosti/zpracovani-fondu/kooperacni-system-clankove-bibliografie-a-anl/anl-zdroj773

Problematicka mize byt se zavedenim pravidel RDA otazka zapisu jmen nakladateld v podpoli $d.
(Podle RDA bude jméno nakladatele v poli 264 zapsané pfesné tak, jak je na prameni popisu, tedy napf.
vCetné jména maijitele nakladatelstvi, zkratek typu ,n.p.%, ,s.r.0.“ apod.)

- Podle dosavadni praxe pole 773 pocita se zapisem nejkratsi varianty jména nakladatele,
odpovida to i citaéni normé 1SO 690.

- Podle formatu MARC 21 by mély byt udaje v podpoli $d uvadéné shodné s nakladatelskymi
udaji ve zdrojovém dokumentu. Pro tuto variantu hovofi i situace, kdy v nékterych systémech je obsah
podpoli validovan s podpoli v zaznamu zdrojového dokumentu.

Prozatim Pracovni skupina doporucuje zUstat u stavajiciho zplsobu zapisu a v praxi budeme sledovat
mozné problémy (pravdépodobné se nebude jednat o ¢asty pfipad).

Zapis: Lichtenbergova, Pribylova, Balikova





